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GESELLSCHAFTLICHE AUFTRAGE DER SCHULE

Bildungs-/ Erziehungs- und Aufsichtsauftrag der Schule

,Die Schule unterrichtet und erzieht junge Menschen® (§ 2 | SchulGNRW)

— Bildung = Wissens- und Wertevermittlung im Rahmen pad. Auftrags:
Bildung wird durch Erziehung vermittelt

Pad. Auftrag: Kinder/ Jugd.liche in ihrer Personlichkeit anneh-
men, ihre pers. Entwicklung unterstitzen u. fordern. Erziehung
soll Orientierung bieten u. Grenzen setzen, ohne die Wrde zu
verletzen, mit Zielen ,Eigenverantwortl.”-,Gemeinschaftsfahig®.

— Sekundéarauftrag Aufsichtsverantwortung

= Zivilrechtliche Aufsichtspflicht und Gefahrenabwehr mit d.
Befugnis, akuten Eigen- o. Fremdgefahrdungen des/ r Kindes/

Jugendlichen zu begegnen.



Unbeantwortete Fragen der Praxis

Projektziel Nr.1: Kindesschutz durch Handlungssicherheit im pad. Alltag

Aber: Padagoginnen sehen s.mit unbeantworteten Fragen allein gelassen/ z.B.:
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Was bedeuten ,Gewalt” und “entwurdigende Malinahme® (“Gewaltverbot”)?
Welche fachlichen und rechtlichen Grenzen sind zu wahren?

Wie sind die Kindesrechte im Spannungsfeld mit dem Erz.auftrag zu leben?
Was ist bei verbalen bzw. kérperlichen Aggressionen maglich?

Wann sind aktive pad.Grenzsetzungen maoglich, z.B. die Wegnahme eines
Gegenstands, mithilfe dessen anderes Eigentum beschadigt wurde?

Was ist mit Handywegnahmen?

Darf ich mich einem Kind/ einer/m Jugendlichen in den Weg stellen, damit
zugehort wird?

Darf ich dabei auch festhalten?

Wo beginnt Freiheitsentzug und endet Freiheitsbeschrankung?

Was ist mit Postkontrolle, Handy- und Zimmerdurchsuchung?

Wann sind Fixierungen madglich, z.B. am Boden?

Wann liegt eine Kindeswohlgefahrdung vor?



1. Handlungssicherheit in fachlicher und rechtl. Orientierung

1.1 Padagogische Qualitat und Handlungssicherheit

Achtsamkeit — Aufmerksamkeit, um Leid zu vermeiden/ verringern

Wertschatzung — Respekt, Wohlwollen, Anerkenng.: Zugewandtheuit,
Interesse, Aufmerksamkeit, Freundlichkeit

Grenzsetzung — verbale oder aktive padagogische Grenzsetzung

Padaqgoqgische Qualitat setzt vor allem Handlungssicherheit Aller voraus !

Handlungssicherheit Verantwortlicher in fachlichen und rechtl. Grenzen:
Padagoginnen, Leitung, Trager, Behdrde im Rahmen des ,,Kindeswohls*

— fachlich begrindbares Verhalten = Legitimitat

— rechtmaliges Verhalten = Legalitat

— Beteiligte mussen v. gemeins. KW-Bewertungssystem ausgehen, haben
pad. Haltung objektivierend zu reflektieren: auf der Basis v. ,Leitlinien pad.
Kunst® u. ,fachl. Handlungsleitlinien® des Tragers (§ 8 b Il Nr.1 SGB VIII /)

— ausschlief3lich nach eig. Haltung entscheiden, fuhrt zu Beliebigkeitsgefahr.



1. Handlungssicherheit in fachlicher und rechtl. Orientierung

1.1 Padagogische Qualitat und Handlungssicherheit
(*) § 8b SGB VIl ,,Fachl.Beratung/ Begleitung zum Schutz v.Kindern/ Jin.*

(1) Personen, die beruflich in Kontakt mit Kindern/ Jugendlichen stehen, haben
bei der Einschatzung einer Kindeswohlgefahrdung im Einzelfall gegeniber
dem ortlichen Trager der Jugendhilfe Anspruch auf Beratung durch eine in-
soweit erfahrene Fachkraft.

(2) Trager v. Einrichtungen, in denen sich Kinder oder Jugendliche ganz-
tagig oder fir einen Teil des Tages aufhalten oder in denen sie Unter-
kunft erhalten ...haben gegenuber dem uberortlichen Trager der Jugendhil-
fe Anspruch auf Beratung bei der Entwicklung und Anwendung fachlicher
Handlungsleitlinien

1. zur Sicherung des Kindeswohls und zum Schutz vor Gewalt sowie

2. zu Verfahren der Beteiligung von Kindern und Jugendlichen an struktu-
rellen Entscheidungen in der Einrichtung sowie zu Beschwerdeverfahren
In personlichen Angelegenheiten.



1.

Handlungssicherheit in fachlicher und rechtl. Orientierung

1.2 Verunsichernde Rahmenbedingungen

>

‘KW ist wahrscheinlich das zynischste Ligenwort, dass s.ein deutscher Ju-
stiz-/ Behordenapparat seit tber 50 Jahren hat einfallen lassen, eine Wort-
hulse, um noch das grof3te Verbrechen gegen Kinder zu decken” (,Die va-
terlose Gesellschaft®/ Matthias Matussek).

Kindeswohl = ,unbestimmter Rechtsbegriff ohne ,Beurteilungsspielraum®

Was bedeutet Aufsichtsverantwortung?

« Gefahrenabwehr = Befugnis auf akute Eigen- oder Fremdgefahrdg. der/ s
Schulers zu reagieren: erforderliche, ,geeignete” und ,verhaltnismalige”

(ultima ratio) Reaktion

 Zivilrechtl. Aufsichtspflicht = Pflicht im Rahmen von ,Vorhersehbarkeit® u.
,<LZumutbarkeit®

* Definition ,Gefahr® s. nachste Folie



1. Handlungssicherheit in fachlicher und rechtl. Orientierung

1.2 Definition ,,Gefahr*

» 1. Gefahr = hinreichende Wahrscheinlichkeit eines Schadens; moglicher
Schaden (latente Gefahr) reicht nicht

» 2. Akute Eigen- oder Fremdgefahrdung im Rahmen der Aufsicht =
hohe Wahrscheinlichkeit eines Schadens



1. Handlungssicherheit in fachlicher und rechtl. Orientierung

1.3 Konsequenz: Handlungssicherh. durch Kindeswohl-Reflexion starken

— der ,unbestimmte Rechtsbegriff Kindeswohl® ist zu reflektieren

Verunsichernden Rahmenbedingungen ist zu begegnen durch eine objekti-

vierende KW- Reflexionsebene (weniger Subjektivitat).

Das setzt gleiches KW-Verstandnis Verantwortlicher voraus und ein darauf
’ basierendes gemeinsames KW- Bewertungssystem (Prifschema), um der

Gefahr von Beliebigkeit und Willktr zu begegnen.

pd

Die padagogische Haltung ist Gber eine objektivierend wirkende Reflexion
zu filtern: primar fachlich, danach rechtlich.

Viele “meinen es gut”. Pad. Qualitat erfordert aber, dass aufgrund pers. Haltung
fur richtig erachtetes Verhalten im Rahmen ,fachlicher Begriindbarkeit® u.rechtl.
Zulassigkeit reflektiert wird (Reihenfolge wichtig !). Ausschliel3lich nach eigener
Haltung zu entscheiden, bedeutet Gefahr der Beliebigkeit oder gar Willkar.,



1. Handlungssicherheit in fachlicher und rechtl. Orientierung

1.4 Aber: KW- Reflexion im Spannungsfeld ,,Padagogik — Recht*

Jede Grenzsetzung bedeutet einen Eingriffen in ein Kindesrecht. Entscheidend
ISt, ob das Kindesrecht verletzt wird, das heil3t ob ein Machtmissbrauch
vorliegt (s. Ziifer 4/ Prufschema).

1.5 Daher: Kindeswohl- Reflexion inteqgrativ fachlich- rechtlich

Das sichert pad. Qualitat. Parallele fachliche und rechtliche Bewertungen sind
umstandlich und wenig verstandlich: sie kbnnen padagogische Kreativitat be-
hindern (Absicherungsdenken).

Auch ist die Unterscheidung zwischen fachlich begrindbarer padagogischer
Grenzsetzung und rechtlich zulassiger Gefahrenabwehr nur in einer ganzheit-
lich fachlich-rechtlichen Sicht mdglich: in einheitlichem KW- Bewertungssystem:
Abgrenzung zulassige Macht- Machtmissbrauch auf einheitl. Basis (Ziffer 4).



1. Handlungssicherheit in fachlicher und rechtl. Orientierung

1.6 KW- Reflexion: Grundlagen objektivierender Kindeswohl- Kriterien

Die ganzheitlich fachlich-rechtliche Reflexion d. Kindeswohls basiert auf:

« Fachlich:
- Innere Bindungen des K./ J.
- Wille des K./ J.
- Kontinuitat und Stabilitat von Erziehungsverhaltnissen
- Positive Beziehungen zu den Eltern

« Rechtlich:

- Art. 3 UN Kinderrechtskonvention: ,Bei allen Mal3dhahmen, die Kinder
betreffen, ...ist das Wohl des Kindes ein Gesichtspunkt, der vorrangig zu
berucksichtigen ist®: best interest/ wohlverstandenes Kindesinteresse —
Sicht des K./ J.

- § 1 Abs.1 SGB VII: “Jeder junge Mensch hat ein Recht auf Forderung
seiner Entwicklung zu einer eigenverantwortl. und gemeinschaftsfahigen
Personlichkeit” — allgemeines Ziel der Erziehung

- § 1666 BGB: Kindeswohl beinhaltet ,korperl., geist., seelisches Wohl".



1. Handlungssicherheit in fachlicher und rechtl. Orientierung

1.7 Dreidimensionales Entscheiden im Rahmen des Kindeswohls

- Basis = padagogische Haltung

- darauf aufbauend fachl. Reflexionsebene: ist Entscheidung fachlich be-
grundbar? wird nachvollziehbar ein padagogisches Ziel verfolgt?

v - darauf aufbauend rechtl. Reflexionsebene: Kindesrechte, Zustimmung

Sorgeberechtigter, Gefahrenabwehr

2.rechtl. =, Zulassig

Kern —

| padagog. )

Haltung &

e

\_ fachl verantwortbar

2.die Rechte——"der Kinder




2. Spannungsfeld Padagogik - Recht

Zwei Ebenen unterscheiden:
a. abstrakte Ebene— Kindesrechte - Kataloge
b. Praxisebene — gelebte Kindesrechte i. Spannungsfeld Padagogik-Recht

Wenn Padagogik in grenzsetzender Form verantwortet wird, muss dies Rechte
v. Kindern/ Jugendlichen (Kindesrechte) tangieren. In diesem Sinne greift jede
verbale padag. Grenzsetzung - z.B. ein Verbot - automatisch in ein Kindesrecht
ein, i.d.R. in die ,Allgemeine Handlungsfreiheit“. Das gleiche qilt fir aktive pad.
Grenzsetzungen wie Handywegnahmen. Es besteht ein natlrliches Spanngs.-
feld zwischen Kindesrechten und Erziehungsauftrag.

* Die Frage lautet: wird ein Kindesrecht verletzt? Liegt Machtmissbrauch vor?

Merke: Zwischen Eingriffen in Kindesrechte und deren Verletzung (Machtmiss-
brauch) unterscheiden !



2. Das Spannungsfeld Padagogik - Recht

Pad. Grenzsetzungen (verbal oder aktiv), d.h. paAdagogisch begriindbare Ein-
griffe in ein Kindesrecht, sind nicht nur fachlich verantwortbar, vielmehr auch
rechtlich zulassig, sofern die Zustimmung Sorgeberechtigter vorliegt.

Wichtig: Sorgerechtsmissbrauch bei Kindeswohlgefahrdung
und Straftat !

Waren solche Eingriffe rechtlich unzulassig, ware jede Grenzen setzende Pa-

dagogik unmdglich.

— Kinderrechte entfalten ihre Bedeutung im Spannungsfeld mit dem
Erziehungsauftrag



3. Kindeswohlgefahrdung

KWG — § 1666 BGB Die Gefahrdung des kdrperlichen, geistigen
oder seelischen Wohls des Kindes / Jugdin.

KWG wird in folgender Dreigliedrigkeit fachlich - rechtlich konkretisiert:
a. Lebens-oder ernebliche Gesundheitsgefahr

b. Prognose andauernder Gefahr fur korperl., geistiges oder seel. Wohl:
z.B. Nichtwahrnehmen der Erziehungsverantwortung o.Vernachlassigung*
(*aufgrund fehlender o. unzureichender Flrsorge elementare Bedurfnisse
nicht oder mangelhaft befriedigt, mit Prognose chronischer korperlicher,
geistiger oder seelischer Unterversorgung)

c. Andauerndes Nichtbeachten von Mindeststandards,die Aufsichtsinstan-
zen im Rahmen des ,Kindeswohls® festgelegt haben.



3. Kindeswohlgefahrdung

Verantwortung in der Padagogik
- Basis Kindeswohl / KW -

KW gerechtes Verhalten hxy K\ widriges Verhalten
' 1 '

. Das KW ist beachtet

1.Recht auf Entwicklg.
und Entfaltung der Per-
sbnlichkeit — padago-
gische Ziele sind nach-
vollziehbar verfolgt, d.h.
Verhalten ist fachlich
verantwortbar: auf der
Basis v. ,Leitlinien pad.

Kunst®/ Erziehgs.ethik

2.Andere Kindesrechte
sind beachtet, z.B. Be-
teiligung / Partizipation

Il. Das KW ist verletzt

Kindesrechteingriff "ist
KR-Verletzung, sofern
das Verhalten:

1.Fachl. verantwortbar
aber ohne Zustimmg.
d. Sorgeberechtigten 2

2.0d.fachl. unverantw.
ohne Gefahrenabwehr

1z.B. pad.Grenzsetzg.
2 Bei Taschengeld >
Zustimmung des Kin-

lH.LKWgefahrdg.

1.Lebensgefahr,
erhebliche Ge -
sundheitsgefahr

2.Prognose Zif |l
>Verhalten ver-

letzt Kindesrecht

andauernd

Aufsichtspflicht :
Handlungspflicht
soweit zumutbar

Straftat

1.Kor-
perver-
letzung

2.Sex.
Miss -
brauch

3.Belei-
digung

4. Straf-
gesetz -
buch




4. Abgrenzung zulassige Macht - Machtmissbrauch

Grenzsetzungen sind Kindesrechtsverletzung, d.h. Machtmissbrauch, bei:

» Straftaten, z.B. Korperverletzung, sexueller Missbrauch

» Kindeswohlgefahrdungen

» Verhalten der/s Padagoglin ist zwar fachl. begrtindbar, der Kindesrechts-
eingriff erfolgt jedoch ohne Zustimmung Sorgeberechtigter und es liegt kein
geeignetes, verhaltnismaldiges Reagieren auf eine akute Eigen- / Fremdge-

fahrdung vor, die vom Kind / Jugin. ausgeht (rechtlich zul. Gefahrenabwehr)

» Verhalten der/s Padagogin ist fachl. nicht begrtiindbar und es liegt keine
rechtlich zulassige Gefahrenabwehr vor



Fachlich - rechtliches Problemlésen
Prifschema zuldassige Macht i. heilpadagogischen Alltag(a)

1. Wird objektiv nachvollziehbar Persdnlichkeit i.S. Eigensténdigk., i Frage 2
Gemeinschaftsféhigk.,Entwicklgs-/Bildungsstand geférdert (b) 7 —einl Frage 4
2. Wird in ein Recht der/s Behinderten eingegriffen (c) 7 ja > Frage 3
rein > Macht (-)
3. Erfolgt der Eingriff in das Recht mit Zustimmung der/ des ja | zul. Macht
Behinderten bzw. Sorgeberechtigter/SB o. Betreuer (d) ? nein|— Frage 4

4. Liegt Eigen-/ Fremdgefahrdung d. Behinderten vor, der geeig- ja > zul. Macht
net (e) und verhaltnismaRig (f) begegnet wird ? nein Machtmissbr.

(a) Bei einer Straftat ist ohne weitere Priifung von unzuldssiger Macht auszugehen

(b) Abhangig von Alter und Entwicklungsstand der/s Behinderten

(c) Rechtseingriff liegt bei jeder Grenzsetzung vor; kein Eingriff aber bei Zuwenden, An-
erkennen, Uberzeugen, Firsorge (nicht gegen den Willen)

(d) SB: Kinder/Jugl. /sonst Betreuer; bei heilpad. Routine ist die Zustimmung im Erzie-
hungsvertrag enthalten; Zust. der/s Behinderten bei deren/dessen Einsichtsfahigkeit

(e) Eignung liegt z.B. nur vor, wenn die Gefahrenabwehr heilpad. begleitet wird.

(f) VerhaltnismaRig bedeutet, dass keine weniger eingreifende MalRhahme mdéglich ist



4. Abgrenzung zulassige Macht - Machtmissbrauch

Beispiel ,,Machtspirale® :
- Kind/ Jug. stellen, damit zugehort wird (Padagogin stellt sich vor K/J)
- kurzfristiges Festhalten am Arm, damit zugehdrt wird

- In die Tur stellen, damit pad. Prozess nicht beendet wird

pd

/- Gefahrenabwehr. ,zu Boden bringen und festhalten”

Vorsicht !

Kein rechtlich unreflektierter ,,Padagogikimport” typ. Gefahrenabwehr



4. Abgrenzung zulassige Macht - Machtmissbrauch

Freiheitsbeschrankung liegt vor, wenn die korperliche Bewegungsfreiheit
eines Kindes/ Jugendlichen erschwert oder fur klirzere Zeit ausgeschlossen
wird. Von einem klrzeren Zeitraum ist auszugehen, sofern der Ausschluss der
Bewegungsfreiheit auf eine bestimmte insoweit schnell veranderbare Situation
ausgerichtet ist. Die Mal3nahme ist daher von Anfang als nur vortibergehend
eingeplant, was das Kind/ die/der Jugendliche so auch empfinden kann.

Freiheitsentzug ist der Ausschluss der korperlichen Bewegungsfreiheit, der
sich nicht als Freiheitsbeschrankung darstellt. Eine richterliche Genehmigung
Ist erforderlich.



.

Machtmissbrauch begunstigende Aspekte

Fehlende Leitlinien zum professionellen Umgang mit pad. ,Macht® (,fachl.
Handlungsleitlinien® des Schultragers)

Fehlende Reflexion

Fehlende Beschwerdestrukturen

Fehlende Beschwerdekultur

Fehlende Aufklarung tber Kindesrechte; Vorsicht: isolierte Aufklarung durch
Kindesrechtkataloge lauft Gefahr, das Spannungsverhaltnis Erziehungs-

auftrag- Kindesrechte zu Ubersehen, falsche Hoffnungen bei Kindern/Jichn.
zu wecken oder padagogische Prozesse zu konterkarieren,



6. Zustimmung Sorgeberechtigter/ Eltern

Hinweis: sofern pad. Verhalten fur die/ den Sorgeberechtigte/ n vorhersehbar
ISt - well padagogische Routine -, ist deren/ dessen Zustimmung entbehrlich..

Die Zustimmung Sorgeberechtigter gilt als stillschweigend erteilt:

 soweilt Verhalten der Padagoglnnen fur Sorgeberechtigte vorhersehbar
Ist (Erziehungsroutine).

Ist das nicht der Fall, ist die ausdrickliche Zustimmung erforderlich, am besten
anhand ,fachl. Handlungsleitlinien (§8b Il Nr.1 SGB VIII), die Sorgeberechtigte
bel Aufnahme gegenzeichnen. Darin wird die padag. Grundhaltung des Tragers
grundsatzlich und mittels typischer Fallbeispiele erlautert.



6. Zustimmung Sorgeberechtigter/ Eltern

Unvorhersehbare Padagogik: ausdrickl.Zustimmung erforderlich
. Kurzform: Vordruck ,Zustimmung und Bestatigung der/ s
Sorgeberechtigten®: Zustimmung zur Padagogik u. Kenntnisnahme
maoglicher Gefahrenabwehr im Rahmen der Aufsichtsverantwortung

- ,2Fachl. Handlungsleitlinien®- permanenter QM-Prozess



6. Zustimmung Sorgeberechtigter/ Eltern

6.1 Vordruck ,,Zustimmung und Bestatigung der/ s Sorgeberechtigten*

» Ich bin damit einverstanden, dass die Schule ... meinem/ unserem
Erziehungsauftrag notfalls mittels aktiver pad. Grenzsetzung entspricht.

» Ich nehme zur Kenntnis, dass unter Beachtung ges.Voraussetzungen Mal3-
nahmen der Gefahrenabwehr durchgefiihrt werden, z.B. als Festhalten o.
,am Boden fixieren®.

6.2 ,,Fachliche Handlungsleitlinien“ im Zeitpunkt der Schulaufnahme



6. Zustimmung Sorgeberechtigter/ Eltern

Soweit aktive pad. Grenzsetzungen o. Mal3nahmen der Gefahrenabwehr durch-
gefuihrt werden, wird Sorgeberechtigten Transparenz u. Uberprufbarkeit ge-
wahrleistet. Bel Nachfrage wird das Verhalten d. Padagogoginnen Sorgebe-
rechtigten im Kontext ,kindeswohlgerechtes Verhalten® erlautert.

Die/ der Pad. verhalt sich dabei dann kindeswohlgerecht, beachtet also das
Kindeswohl:

» wenn sie/ er nachvollzienbar pad. Ziele verfolgt, d.h. ihr/ sein Verhalten ist
fachl. begrtiindbar und die Zustimmung Sorgeberechtigter liegt vor.

» bzw. wenn - bei fachlicher Unbegrindbarkeit - einer akuten Gefahrenlage
begegnet wird



[ AUTOILITO VT Allitvvur LUty

Trager sehen sich im Doppelauftrag ,,Padagogik/ Bildung - Aufsicht® in der
Verantwortung, zwischen aktiver padag. Grenzsetzung (a) und MalRnahme der
Gefahrenabwehr in der Aufsichtsverantwortung (b) zu unterscheiden.

a. Aktive pad. Grenzsetzung (in d.Tur Stellen, Wegnahme v. Gegenstéanden,
kurzfr. Festhalten im pad. Gesprach) werden angewendet, wenn sie nach-
vollziehbar geeignet sind, ein pad. Ziel zu verfolgen (fachlich begrindbar).
Sie kommen in Betracht, wenn pers.Zuwendung + verbale pad.Grenzsetzg.
keinen Erfolg haben bzw. versprechen.

b. Malnahmen d. Gef.abwehr (Festhalten bei Angriff, ,am Boden Fixieren®)
resultieren aus d. Aufsichtsverantwortung d. Anbieters, sofern vom K./ J.
eine akute Selbst- 0. Fremdgefahrdung ausgeht u. pad. begrindbare Reak-
tionen etwa aus Zeitgriinden auszuschliel3en sind. Es wird jeweils so rea-
giert wie dies als geringste Belastung empfunden werden kann.Wenn mog-
lich, wird versucht, MalRnahmen d. Gef.abwehr durch pad.Verhalten zu ver-

meiden. Sofern sie aber unumganglich sind, wird Situation schnellstmoglich
pad. aufgearbeitet.



/. Aufsichtsverantwortung wird wahrgenommen:

» Im Rahmen der Padagogik mittels Zuwendung/ Gesprach/ Ermahnung oder
verbaler bzw. aktiver padagogischer Grenzsetzung

» Im Rahmen zivilrechtl. Aufsichtspflicht bel Schadensgefahr durch Eigen- o.
Fremdgefahrdung des/ r Kindes/ Jugendlichen:

e \Vorhersehbarkeit: welcher Geschehensablauf ist in der Situation bei dem
K./ J. in dessen/ deren Alter/ Entwicklungsstufe sowie unter Berucksichti-
gung der Vorgeschichte vorhersehbar (Risikoanalyse / Risikoprognose)?

e Erforderlichkeit: welches Verhalten ist erforderlich?

e Zumutbarkeit: ist dieses Verhalten fur die /den Padagogin zumutbar?

» Im Rahmen strafrechtl. Rechtfertigung bei akuter Eigen- / Fremdgefahrdung
des/r K./ Juglin. durch erforderl., ,geeignete”, ,verhaltnismalige” Mallhahme:
Gefahrenabwehr (z.B. Festhalten/ am Boden Fixieren).

Hinweis:
e Padagogik kann zwischen Kind/ Jugln und Padagoglin ein “pad. Band” si-

sichern, d.h. Malsnhahmen d. Aufsichtspflicht oder der Gefahrenabwehr mi-
nimieren im Einzelfall soaar entbehrlich machen



. Aufsichtsverantwortung - Hinweise

Aufsichtsverantwortg. bedeutet nicht, dass einer Gefahr mittels Mal3nahmen
der Aufsichtspflicht begegnet werden muss. Vielmehr sollte auf eine Gefahr
- ausgenommen akute Gefahr - primar pad. reagiert werden.

In akut gefahrlichen Situationen kommen aufgrund der Eilbedurftigkeit statt
pad. Reaktionen nur MaRhahmen der Gefahrenabwehr in Betracht.

Bei akuter Gefahr sind neben Mal3ihahmen der Gefahrenabwehr (z.B. Not-
wehr/ Nothilfe) Reaktionen im Kontext der Aufsichtspflicht zu bedenken.

Sofern in einer Gefahrenlage Padagoglinnen ihre primére pad.Verantwortung
nicht wahrnehmen u. sich darauf einrichten, in der weiteren Entwicklung auf
eine akute Gefahr mittels Gefahrenabwehr zu reagieren, ist dies nicht nur
fachlich unbegriindbar und illegitim, vielmehr auch illegal. Derart nicht wahr-
genommene Erziehungsverantwortung ist “Machtmissbrauch”.



/. Aufsichtsverantwortung

Zur Aufsichtsverantwortung lasst sich noch Folgendes feststellen:

>

Die Gefahrenabwehr beinhaltet, dass Padagoginnen akuter Eigen- oder
Fremdgefahrdg. in ihrer Obhut befindlicher K./ J. “geeignet” u. “verhaltnis-
mafig” begegnen. Damit verbundene Mallhahmen sind unter jurist.Aspekt
gerechtfertigt: Padagoginnen sind- soweit sie erforderlich, "geeignet" und
"verhaltnismalig" handeln- befugt, in die Rechte des/ r K./ J. einzugreifen.

“Geeignet” ist Verhalten in der Gefahrenabwehr, wenn es aus Sicht ei-
nes (fiktiv) neutralen Beobachters i.d. Lage ist, der Gefahrdung zu begeg-

nen u. nur, wenn die Situation mit dem betroffenen K./ J. pad.aufgearbeitet
wird. Letzteres bedingt, dass besondere pad.Konzepte zu entwickeln sind,
um mit Gefahrenabwehr - Mal3nahmen verbundene Nebenwirkungen zu

neutralisieren. Verhalten ist z.B. ungeeignet, wenn um sich schlagendes
Kind auf d. Boden fixiert wird, insoweit durch sex.Missbrauch traumatisiert.

,verhaltnismaRig“ ist Verhalten in der Gefahrenabwehr, sofern keine
andere fur das K./ J. weniger gravierende Mal3nahme in Betracht kommit.



Beispiel ,,Zielkonflikt Aufsichtsverantwortung“:

Ein Kind entfernt sich aus der Klasse. Soll die Lehrerin die Klasse allein lassen,
das Kind verfolgen? Im Spannungsfeld “Aufsicht Kind- Aufsicht Klasse” ist
die “Vorhersehbarkeit” das wichtigste Entscheidungskriterium. Im Abwagungs-
prozess zwischen “Aufsichtsbedarf Kind” und “Aufsichtsbedarf Klasse”
(Risikoprognose) sind d.vorhersehbaren jeweiligen Geschehensablaufe gegen-
Uber zu stellen u. im Sinne des damit verbundenen wahrscheinlichen Schadens
zu gewichten. Dabeil sind gesundheitliche Schaden gegeniber Sachschéaden
hoherrangig.

» Erscheint das Gefahrenpotential auf Seiten des Kindes grofer, ist dieses zu
verfolgen u. zugleich fur die Klasse die Notwendigkeit einer voribergehen -
den Alleinbeschéaftigung zu initiieren, wenn maoglich getragen von delegierter
Verantwortung auf ein/ n insoweit belastbares Kind.

» Im anderen Fall entsprache der Verbleib in der Klasse der Aufsichtspflicht,
wenn maoglich verbunden mit telefonischem Zuhilferufen einer/ s Kolleglin,
um das Kind zu verfolgen. Aufgrund der gebotenen Eilbedurftigkeit wird von
der Lehrerin ein schneller daher potentiell fehlerhafer Abwagungsprozess
erwartet.
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9. Weorkshop

Aufsicht

Steinattacke auf Klassenfenster: ,Wo war die Schulbegleitung?”

Weglaufaktionen von A. wahrend der Schulzeit bzw. bel aul3erschulischen
Lerngangen

Kann ich ohne Verletzung der Aufsichtspflicht junge Leute (Schulbegleiter, FsJ)
mit Schulern zum Einkaufen schicken? Was passiert, wenn sie im Supermarkt
etwas beschadigen, was passiert beil einem Unfall?



Kdrperliche Intervention (Bemerkungen d. oberen Schulaufsicht: roter Text)

Ein Schuler wirft mit Gegenstanden im Klassenraum. Er muss eine Auszeit auf
d. Flur nehmen. Da er als Reaktion anfangt zu spucken, werden ihm d. Hande
Uber einen langeren Zeitraum festgehalten u. ein Mundschutz angelegt. Dieses
Verhalten ist m.E. nicht pad. begrtindbar. Hier missten andere Mal3nahmen Ab-
lenken, strukturierte Instruktion, Verstarker etc.) ergriffen werden.

Ein Schiler weigert s.in den Klassenraum zu kommen. Er wirft sich auf den Bo-
den u.bleibt liegen. Nach mehrmaligen Ermahnungen wird er letztendlich gegen
seinen Willen in die Klasse "gezogen®. Aus meiner Sicht nicht akzeptabel. Bes-
ser Win-Win-Situation herstellen, Alternativen in Aussicht stellen, ggf. auf ver-
spatete Ruckkehr in die Klasse eingehen.

Selbstverletzenden Verhalten: Wann muss ich d.selbstverletzende Verhalten
eines Schulers unterbinden (um grofR3ere Verletzungen zu verhindern), wie sieht
es mit eigener Verletzungsgefahr aus? Ein selbstverletzendes Verhalten muss
unterbunden werden, am besten durch praventive Mal3nhahmen u. genaue Ana-
lyse der Situation, in der das selbstverletzende Verhalten auftritt.

Darf ich einen Schuler aus Schutz vor sich selbst bzw. um andere zu schutzen
0. ihn zu beruhigen festhalten (,sehr” festhalten), auch wenn er sich wehrt?
Festhaltetheorien u. - konzepte sind umstritten: genaue Analyse der Situation -
kommt auf den Einzelfall an - kann im Einzelfall sinnvoll sein.



Kindeswohlgefahrdung

Wenn Schuler berichten, dass Eltern haufig betrunken, oft abwesend oder
aggressiv (Schlage, Anschreien) sind und auch Geschwister bedrohen: Wann
und wie muss ich einschreiten? Die Familie ist dem Jugendamt bekannt.

Separierung
Darf ich einen Schiler, der sehr fremdaggressiv ist, auf andere Schuler los geht

und Tische und Stuhle durch den Raum wirft, im Nebenraum einschlief3en
(Sichtkontakt ist vorhanden)?



Schiler L. stért massiv d.Unterricht, indem er laut mit dem Stuhl wackelt, rhyth-
misch Gerausche erzeugt, klatscht, trommelt, verbal immer lauter wird, andere
(unangemessen) maldregelt. Er grinst seinen Gegenuber dabei provokativ an.
Emotional labile u. leicht ablenkbare SuS reagieren mit erh6hter Unruhe, teils
mit Kreischen, teils mit Weinen. Lehrer sprechen L. an, thematisieren die Schul-
regeln etc., bieten L. Rlckzug / Ruhe an. Wenn dies jedoch nicht hilft, mlssen
wir Lehrer korperlich agieren, um den massiv stérenden Schiler aus d.Gemein-
schaft zu separieren: oft ,Zerren, Hinausschleifen o. -schieben® vonnoten. Wie
weit darf der korperliche Einsatz gehen?

Eine Korperliche Reaktion zur Durch- setzung von Mal3nahmen o.
Anweisungen halte ich fur hochst problematisch - ein Hinausschleifen von
Schulern geht gar nicht. Universelle Losungen gibt es nicht - Situation und
Schulerverhalten analysieren - warum zeigt der Schiler dieses Verhalten, was
will er erreichen? Mal3hahmen darauf abstimmen.

Ein Erwachsener ist erfahrungsgemal intensiv eingebunden, um L. zu beruhi-
gen, mit ihm zu sprechen. Was mache ich, wenn ich alleine im Unterricht bin
und auch die Kolleg/in in der Nachbarklasse alleine ware? Die 16-jahrige Klas-
senhelferin kann/ durfte ich nicht mit ihm alleine lassen. Darf ich ihn ausschlies-
sen, indem ich ihn vor der Klassenzimmertlre platziere?

Nein — auf gar keinen Fall!



Schuler ist massiv autoaggressiv, extreme motorische Unruhe, Busfahrt nur mit
Gurt u. individueller Begleitg., keine Medikamente, kein Nachmittagsunterricht.
Schiler lauft permanent aus Raumen, in andere (Klassen)rdume hinein, lehnt
sich auf Tische, verschiebt diese, setzt sich auf Schuler und Lehrer, schreit der-
art laut, dass es fur NIEMANDEN auszuhalten ist: sehr tagesformabhangig. Bel
schlechter Verfassung kein Zugang maoglich, lasst sich auf Angebote, die sonst
greifen (z.B. ,Pucken®), nicht ein. Um Andere zu schutzen => Aus Klasse raus.
Lautstarke auch fur Schulbegleiter nicht zumutbar,ebenso nicht fir andere Klas-
sen. In dieser Verfassung maximal rastlos, bleibt nirgendwo; Teufelskreis wenn
Schulbegleiter ausfallt. ,Entwohnung Schule” - alles wird wieder schlimmer.

Denkbare LOsung in Ausnahmesituation:

Isolation im leeren, abgeschlossenen Raum, da er nur zur Ruhe kommt, wenn
er keine Ausweichmaoglichkeiten hat. Schulbegleiter sitzt davor, schaut in regel-
mafigen Abstanden in den Raum.

Geht gar nicht: Schiler muss durch padagogische Kraft, am besten sonderpad.
Lehrkraft begleitet werden!



Medizinisches

Wie ist das rechtlich mit der Vergabe von Medikamenten und mit dem Sondie-
ren. Durfen wir das?

Wird bei einem Schiler eine tagliche Medikamentengabe vergessen und hat
dies gesundheitliche Konsequenzen fur ihn, kdnnen wir daftr haftbar gemacht
werden?

Ein Schiler krampft kurz bevor die Busse fur die Heimfahrt kommen. In der
Regel kommt er ohne Medikamente aus dem Krampf, ist jedoch noch ,ange-
schlagen® / mude oder benaotigt sogar einen Erholungsschlaf. Die Heim-Gruppe
gibt das ok, den Schduler in dieser Situation in den Bus zu setzen. Konnen wir
die Verantwortung seitens der Schule - vor Ort - GUberhaupt abgeben? Die
Busfahrer signalisieren, dass sie ein Kind das krampft oder gerade gekrampft
hat, nicht transportieren mochten.



Verletzung / Schadigung von Schilern oder Lehrpersonen

Schuler mit massiver Tendenz zur Fremdaggression, die sich meistens gegen
Lehrer 0. Schulbegleiter richtet. Dabeil handelt es sich i.d.R. um Festkrallen in
Haut, Haaren o.Kleidung. Es kann auch passieren, dass er heftig tritt, dabei An-
deren schwerere Verletzungen zufligen kann.Die Aggressionen treten unvermit-
telt auf, oft ohne erkennbaren Grund. Manchmal sind 3 Erwachsene nétig, um
J. festzuhalten. J. ist nicht reflexionsfahig. Frage: Wie ist die Rechtslage, wenn
J. einen Schduler (trotz Schulbegleitg.) verletzt? Wo liegen Grenzen d. Beschul-
barkeit? Welche Mittel sind in Akutsituationen legitim?

Ein schwermehrfachbehinderter Schuler schlagt seine Lehrperson, muss ich
das als Lehrer aushalten? Die Grenzen d.Beschulbarkeit sind sehr eng gefasst.
Universallosung auch hier nicht mdglich - kommt auf Einzelfall an u. Moglichkeit
aul3erschulische Malshahmen mit einzubeziehen.

Ein schwermehrfachbehinderter Schuler schlagt seine Lehrperson, muss ich
das als Lehrer aushalten?
Ja , Sie ist die Expertin und sollte rechtzeitig pad. Gegenmalinahmen ergreifen.



Wenn Kinder ausgerastet sind und das Zimmer verwusten, werden sie von 1
oder 2 Erwachsenen fixiert, d.h. auf dem Boden gelegt und so lange fest-
gehalten, bis sie sich beruhigen. Da sie oft wild um sich schlagen, werden un-
angenehme Festhaltetechniken angewendet, die auch schmerzhaft sind. An-
schlielend werden oft noch die Zimmer leer gerdumt, die Kinder mussen sich
ihr Mobiliar ,zuruck verdienen®. Fragwurdig erscheint auch, dass die Schlafme-

dizin schon am Nachmittag in etwas hoherer Dosierung verabreicht wird, um
Kinder zu beruhigen.

Welche Alternativen sind denkbar ?



Ein Jugendlicher provoziert wahrend der Mahlzeit die anderen Jugendlichen,
Indem er beleidigende Spriche Uber deren Aussehen und Figur von sich gibt.
Er wird vom Erzieher mehrfach aufgefordert, dies zu unterlassen, da es fur die
anderen Jugendlichen sehr verletzend sei und er selbst auch nicht méchte,
dass abwertend uber ihn gesprochen werde. Der Jugendliche ist jedoch nicht
still, fangt vielmehr an, den Erzieher ebenfalls verbal zu beleidigen und ihm
Tiernamen zu geben. Dies flhrt zu einer Belustigung der gesamten Gruppe,
woraufhin der Erzieher den Jugendlichen auffordert den Raum zu verlassen.
Der Jugendliche weigert sich, der Erzieher halt ihn am Arm, zieht ihn von
seinem Stuhl und schiebt ihn aus dem Speiseraum.

Welche Alternativen sind denkbar ?



Das Kind verweigert sich total. Ich habe mit ihm besprochen, dass es bei Wut
und Arger entweder in sein Zimmer oder in den Hausflur geht, um sich dort
verbal und korperlich abzureagieren. Es welld auch, dass es weder auf mich
noch auf meine Mdbel losgehen darf: flur mich ist es dann auf d. verbalen Ebe-
ne nicht mehr erreichbar. Dagegen darf es in seinem Zimmer machen, was es
will. In der vorliegenden Situation reagiert das Kind nicht auf die Aufforderung,
In sein Zimmer zu gehen. Ich sage ihm, dass ich es in den Flur stelle, wenn es
nicht gehorcht. Da es sich weigert, trage ich es in den Flur u. schliel3e die Tur
v. iInnen ab. Es macht in diesen Fallen keinen Sinn zu warten. Das Kind kommt
nicht alleine in Bewegung, verharrt lange in einer selbstgewahlten Pose o. es
greift mich an: tritt, spuckt und schlagt. Nach wenigen Sekunden 6ffne ich die
Tar und frage, ob wir jetzt weitermachen kbnnen: mit Zahneputzen, Anziehen
etc.

Welche Alternativen sind denkbar ?



Handeln im Alltag
- Konnen wir als Mitarbeiter ein Kind streicheln oder auf den Schol} setzen?

- Die Bilder, Inhalte und Botschaften von Postern und Kleidung passen oft nicht
zu unseren gesellschaftlichen Werten, bzw. unserer Grundeinstellung.
Dirfen wir solche Sachen verbieten und auch einziehen?

- Ein Jugendlicher nervt andere Kinder und weigert sich dann aus der Situation
zu gehen. Darf ich den Jugendlichen ,handfest” (Arm ziehen, schieben,
drucken...) aus der Situation transportieren?

- Darf ich ein Kind zwingen im Zimmer zu bleiben, wenn ich den Eindruck habe,
dass sich das Kind sonst in ungute Situationen bringt, die ihm langfristig
schaden.

- Wie kdnnen wir uns als Mitarbeiter (rechtlich) absichern, wenn wir Jugendliche
des anderen Geschlechts betreuen (mtssen). Als Mann im Madchenabteil bzw.
als Frau bei den Jungs!?



Ein Jugendlicher provoziert wahrend der Mahlzeit die anderen Jugendlichen,
Indem er beleidigende Spriche Uber deren Aussehen und Figur von sich gibt.
Er wird vom Erzieher mehrfach aufgefordert, dies zu unterlassen, da es fir die
anderen Jugendlichen sehr verletzend sei und er selbst auch nicht méchte,
dass abwertend Uber ihn gesprochen werde. Der Jugendliche ist jedoch nicht
still, fangt vielmehr an, den Erzieher ebenfalls verbal zu beleidigen und ihm
Tiernamen zu geben. Dies flhrt zu einer Belustigung der gesamten Gruppe,
woraufhin der Erzieher den Jugendlichen auffordert den Raum zu verlassen.
Der Jugendliche weigert sich, der Erzieher halt ihn am Arm, zieht ihn von
seinem Stuhl und schiebt ihn aus dem Speiseraum.

Welche Alternativen sind denkbar ?



Nachdem sich zwei Jugendliche in ihrem Zimmer wahrend der Hausaufgaben-
zeit fortlaufend gegenseitig provozieren und sich mit Gegenstanden bewerfen,
wird ihnen angedroht, die Zimmertire auszuhangen, sollten sie diese nicht
geolffnet lassen und sich um ihre Hausaufgaben kimmern. Die gegenseitigen
Provokationen und Schuldzuweisungen ziehen sich tGber den gesamten Tag bis
zur Schlafenszeit. Beide beschuldigen sich gegenseitig, Gegenstande zerstort
zu haben. Ein gemeinsames Gesprach, wie sie mit dem Eigentum des Anderen
umgehen und die Zeit der Hausaufgaben positiv nutzen, ist nicht mdglich. Da
sie ihre Zimmertire immer wieder schlieBen, wird ihnen die Zimmertlr
ausgehangt.

Welche Alternativen sind denkbar ?
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